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Mit Beschluss vom 25.04.2018 hat der
Bundesfinanzhof (BFH) festgestellt, dass
die Zinsen, die bei Nachforderungen des
Finanzamts nach einer Karenzzeit von
15 Monaten nach Ende des Steuerjahres
fallig werden, in der gesetzlich normierten
Hohe von 0,5 % monatlich (= 6 % jihrlich)
wschwerwiegenden verfassungsrechtlichen
Zweifeln® begegnen.

Die Entscheidung des BFH (IX. Senat)
erging in einem sog. Aussetzungsverfah-
ren, also einem Verfahren betreffend
die Aussetzung der Vollziehung (*AdV*®)
eines Steuerbescheids mit dem Ziel, die
Zahlung des festgesetzten Steuerbetrages
{eben gegen Zahlung von Aussetzungszin-
sen von 0,5 % monatlich) aufzuschieben
bis zu einer endgiltigen Entscheidung
iber den in der Hauptsache cingelegten
Einspruch. In solchen AdV-Verfahren
wird die Rechtslage nicht abschlieBend,
sondern lediglich summarisch gepriift, so
dass damit noch keine endgtiltige Aussage
tiber eine Streitfrage — vorliegend die
Lschwerwiegenden verfassungsrechtlichen
Zweifel” des BFH an der Hohe der Steu-
erzinsen — getroffen ist. Dennoch lasst
dieser Beschluss, der sich auf Steuerzinsen
sjedenfalls ab Veranlagungszeitraum 2015%
bezieht, aufhorchen. Denn noch vor Kur-
zem — namlich im November 2017 — hatte
ein anderer Senat des BFH entschieden,
dass (noch) keine Grundrechtsverletzung
durch Steuerzinsen in der genannten
Hoéhe fiir den Veranlagungszeitraum 2013
gesehen wird.

Es bleibt also spannend. Entscheiden
muss letztlich das Bundesverfassungsge-
richt (BVerfG), wo mindestens zwei Ver-
fassungsbeschwerden aus den Jahren 2014
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und 2017 zur gleichen Frage anhiingig
sind. Insofern bleibt abzuwarten, ob sich
das BVerfG dem BFH-Beschluss vom April
2018 anschlieBt, wonach die Steuerzinsen
in der gesetzlich normierten Héhe von
0,5 % monatlich aufgrund des zwischen-
zeitlich verfestigten Niedrigzins-Niveaus
gegen das staatliche UbermaBverbot und
den Gleichheitssatz verstofien.

Bis eine solche (endgiiltige) Entschei-
dung vorliegt, sollten zwischenzeitlich
ergehende Steuerbescheide, die eine
Zinsfestsetzung enthalten, im Hinblick
auf diese Zinsfestsetzung durch Einspruch
offengehalten werden — soweit es nicht
um Bagatellbetrige geht, bei denen der
Aufwand eines Einspruchsverfahrens den
moglichen Vorteil iiberwiegt.

Zusolchen Einspriichen gegen Zinsfest-
setzungen hat sich nun auch die Finanz-
verwaltung geduBert. Der Bundesminister
der Finanzen (BMF) hat bemerkenswert
schnell mit Schreiben vom 14.06.2018
angeordnet, dass der BFH-Beschluss vom
25.04.2018 in allen Fillen — naturgemal
nur vorliufig bis zu einer Entscheidung
des BVerfG — zu beachten ist, wenn seitens
der Steuerpflichtigen gegen eine Zinsfest-
setzung Einspruch eingelegt wird. Fir
Verzinsungszeitraume ab dem 01.04.2015
miissen daher die Finanzamter ohne weite-
re Diskussion Aussetzung der Vollziehung
der Zinsforderung gewahren, gleichgultig,
welche Steuerart hiervon betroffen ist.

Fiir die Steuerpflichtigen ergibt sich
damit ein nicht unerheblicher praktischer
Vorteil, weil entsprechende Antrige nicht
aufwendig begrundet werden miissen. Es
bleibt allerdings zumindest theoretisch die
Gefahr, dass das BVertG die Verzinsung mit
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0,5 % monatlich (6 % jahrlich) doch weiter
fiar verfassungsgemal erkliaren konnte, so
dass diejenigen Steuerpflichtigen, die sich
auf den BFH-Beschluss vom 25.04.2018
und das BMF-Schreiben vom 14.06.2018
berufen, am Ende doch noch die ausge-
setzten Zinsen bezahlen mussen. Weil
Zinsen auf die ausgesetzten Zinsen nach
dem Gesetz nicht geschuldet, sind, besteht
darin — dass eben die ausgesetzten Zinsen
spater ggf. doch noch bezahlt werden
missen — im Regelfall das einzige “Risiko®.
Dies kann in Kauf genommen werden.
Dr. Rudolf Wittmann
Rechtsanwalt
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